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Magistrat mésta Frydek-Mistek — Odbor stavebni
Radniéni 1148

73822 Frydek-Mistek
V Praze dne 12. 6. 2019

DATOVOU SCHRANKOU

Arnika — Centrum pro podporu ob¢anti
Délnicka 541/13

170 00 Praha 7

IC: 70947261

Zadost o informace

Dobry den,

dovolujeme si ve smyslu zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale
Jen informaéni zakon™) podat tuto zadost o informace.

Prosime Vas poskytnuti o téchto informaci:

1) V kolika pfipadech tizemnich fizeni, ktera Vas ufad vedl v poslednich 5 letech, bylo
vyddno uzemni rozhodnuti po vice nez 24 mésicich?

2) V kolika pripadech fizeni sub a) byla jednou z hlavnich p#i¢in pfilisné délky trvani fizeni
chyba v zadosti o vydani izemniho rozhodnuti nebo v podkladech, které dodal zadatel? O
jaké nedostatky kupt. §lo?

3) V kolika pfipadech byla naopak zadost bezvadna a taktéz podklady dodané investorem
neobsahovaly nedostatky, které vedly k nutnosti je dopliiovat?

4) V kolika pfipadech se ucastnily takovych fizeni dle bodu a) této zadosti spolky?

5) V kolika pripadech spolky uplatnily ndamitku podjatosti nebo téelové uplatnily jiné
prostiedky za ucelem zdrZovani fizeni, které se staly hlavni pfi¢inou pritahd v fizeni (prosim
uved'te, zda byly prostfedky pouzité spolky netcelné, tj. na jejich zakladé nebyla shledana
zadna nezakonnost v dosavadnim pribéhu fizeni)?

6) V kolika pfipadech uzemnich fizeni dle bodu a) této zadosti bylo proti kladnému
uzemnimu rozhodnuti podano odvolani?

7) V kolika ptipadech iizemnich fizeni dle bodu a) této zadosti bylo na zakladé odvolani
zruSeno puvodni uzemni rozhodnuti a véc vracena k novému fizeni?

8) Jaké byly v takovych pfipadech divody odvolani, kterym bylo vyhovéno (stadi ndm uvést
nékolik stéZejnich, resp. opakuj zich se divodi)?



9) Jestlize odvolani podle predchoziho bodu vyhovéno nebylo a byla podana Zaloba, které
bylo vyhovéno (bud’ u krajského, nebo nasledné u Nejvyssiho spravniho soudu), prosime o
uvedeni spisovych znacek téchto rozhodnuti.

10) V kolika ptipadech doslo v fizenich napliujicich podminky bodu 1) této zadosti ke
sniZzeni objemu povolované stavby a tim byly odstranény nasledné prutahy v fizeni, nebo
doslo k vyteseni spornych namitek snizenim objemu stavby a stavba prosla bez zdsadnich
problému izemnim fizenim? Tento bod Zadosti mifi k zaméram, které byly v puvodni zadosti
o vydani izemniho rozhodnuti tzv. pfedimenzované a nadmérné zatéZovaly své okoli, nebo
dokonce nespliovaly ani pozadavky Gzemniho planu. U téchto staveb mize dojit snizenim
rozsahu stavby k odstranéni piekazek, kviili kterym bylo podano kupft. odvolani ¢i zaloba.

Za poskytnuti téchto informaci nejlépe v elektronické podobé prostfednictvim nasi datové
schranky (ID: 3zhki2e) nebo na e-mail predem velmi
dékujeme.

S pozdravem za Arniku — Centrum pro podporu ob¢ant



NSRRI

MAGISTRAT MESTA FRYDKU-MISTKU

Odbor tizemniho rozvaoje a stavebniho Fadu
Radniéni 1148
738 22 Frydek-Mistek

VAS DOPIS ZN.: ]
ZE DNE:
CiiLs MMFM 98656/2019 .
SP. ZN. MMFM_S 12313/2019/0URaSR/Pa Arnika — Centrum pro podporu
VYRIZUIJE: ' obcanii
TEL. Délnicka 541/13
EBK. 170 00 Praha 7
E-MAIL: _
DATUM: 24.06.2019
Datovou schrankou

Poskytnuti informace ve smyslu zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim

Dne 12. 6. 2019 byla do datové schranky Statutarniho mésta Frydek-Mistek zaslana Vase
Zadost o informace ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim
(déle jen ,,informaéni zékon*). Zadéte v ni o poskytnuti t&chto informaci:

1

2)

3)

6)
7)
8)

9)

V kolika pfipadech Uzemnich fizeni, ktera V4% ufad vedl v poslednich 5 letech, bylo
vydano uzemni rozhodnuti po vice nez 24 mésicich?

V kolika pfipadech fizeni sub a) byla jednou z hlavnich pi¢in pfilisné delky trvani
fizeni chyba v Zadosti o vydani Gzemniho rozhodnuti nebo v podkladech, které dodal
Zadatel? O jaké nedostatky kupt. §lo?

V kolika ptipadech byla naopak Zadost bezvadna a taktéz podklady dodané investorem
neobsahovaly nedostatky, které vedly k nutnosti je dopliiovat?

V kolika pfipadech se G¢astnily takovych fizeni dle bodu a) této zadosti spolky?

V kolika pfipadech spolky uplatnily namitku podjatosti nebo tdelové uplatnily jiné
prostiedky za ucelem zdrZovéni fizeni, které se staly hlavni p¥i¢inou priitahtt v ¥izeni
(prosim uved'te, zda byly prostfedky pouzité spolky netdelné, tj. na jejich zdkladé
nebyla shledéna Zadna nezékonnost v dosavadnim prib&hu fizeni)?

V kolika pripadech tzemnich fizeni dle bodu A) této Zadosti bylo proti kladnému
tzemnimu rozhodnuti podano odvoladni?

V kolika pfipadech tizemnich Fizeni dle bodu a) této Zadosti bylo na zakladé odvolani
zrueno plvodni tzemni rozhodnuti a véc vracena k novému Fizen{?

Jaké byly v takovych pfipadech divody odvolani, kterym bylo vyhovéno (staéi nam
uvést nekolik stéZejnich, resp. opakujicich se divodi)?

Jestlize odvolani podle pfedchozfho bodu vyhovéno nebylo a byla podana Zaloba,
které bylo vyhovéno (bud’ u krajského, nebo nasledné u Nejvyssiho spravniho soudu),
prosime o uvedeni spisovych znacek té&chto rozhodnuti.

10) V kolika pfipadech doslo v Fizenich napliiujicich podminky bodu 1) této Zzadosti ke

1C: 00296643

sniZeni objemu povolované stavby a tim byly odstranény nasledné pratahy v Fizeni,
nebo doslo k vyfeSeni spornych namitek sniZenim objemu stavby a stavba progla bez
zasadnich problémi tzemnim fizenim? Tento bod ?adosti mi# k zaméram, které byly
v pivodni Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti tzv. predimenzované a nadmérné
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Internet: www.frydekmistek.cz



C.J.: MMFM 98656/2019

zatézovaly své okoli, nebo dokonce nespltiovaly ani pozadavky uzemniho planu. U
téchto staveb mlZe dojit sniZenim rozsahu stavby k odstranéni prekazek, kwili kterym
bylo podano kupf. odvolani &i zaloba.

Pozadované informace Zadate poskytnout nejlépe v elektronické podobé prostfednictvim Vasi
datové schranky (ID: 3zhkiZe) nebo na e-mail @arnika.org .

K Vasi Zadosti poskytujeme tyto informace:

Ad 1) Ve tirech pfipadech - v jednom $lo o Gizemni fizeni a ve dvou o spolecné Uzemni a
stavebni Fizeni.

Ad 2) Ve dvou pfipadech. Slo o nesplnéni OTP.
Ad 3) V Zadném pripadé.

Ad 4) V jednom pfipads.

Ad 5) V zadném pfipadé.

Ad 6) Ve viech tiech pfipadech.

Ad 7) Ve viech titech piipadech.

Ad 8) Ve dvou piipadech byla napadena zavazn4 stanoviska dotenych organt. V jednom
pfipadé nesplnéni OTP.

Ad 9) V Zédném piipadé.

Ad 10) V Z4dném ptipadé.
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